Zaznam ze spoleé¢ného jednani o navrhu UP Krasna Lipa spolu
s vwvhodnocenim vlivu na udrzitelny rozvoj uzemi — doplnéni

K nhavrhu UP
14. Gnora 2013 MéU Krasna Lipa
Pritomni: dle prezencni listiny
Zahajeno: 10.05 hod
Prubéh jednani:

Starosta mesta Ing. Zbynek Linhart zah3jil jednani, privital vSechny pritomné a predal slovo
Ing. Sedivému (zastupci pofizovatele) k fizeni dal§iho spoleéného jednani .

Ing. Sedivy zrekapituloval dosavadni priib&h pofizovani, informoval o faktu, ze navrh véetné
doplneni vyhodnoceni viivu na udrzitelny rozvoj uzemi byl zpracovan pred ucinnosti
novely Stavebniho zakona, jeho projednavani bude jiz probihat dle novely SZ a navrh
bude upraven pfed zahajenim fizeni o vydani UP Krasna Lipa.

Ing. arch. Bi&ik (zpracovatel UP) proved| odborny vyklad k navrhu UP, zamé&fil se predevsim
na zmeny oproti konceptu (prepracovany textové casti navrhu i oduvodnéni, kap. F-
definovani regulativu, dopracovana tabulka v kap. C2, doplnény podminky ze
stanovisek ke konceptu, vybrana varianta obchvatové komunikace a s tim souvisegjici
upravy prumyslovych zén). Uvedl, Ze nebyla pocténa beze zbytku vsechna stanoviska
(konkrétni seznam v kap. B4), soudasti UP je i odUvodnéni tohoto postupu. Poté
detailné zrekapituloval doplnéni a upravy dle jednotlivych stanovisek DO (KUUK,
Spravy CHKO LP a LH, MZP, pamatkova péée, KHS, Sprava NP, spravci siti). Doplnil
iInformaci o0 zmene grafického znazornéni kédu prostoroveé regulace v hlavnim vykresu.

Ing. Sedivy doplnil oddvodnéni vybéru varianty obchvatu o skuteénost, Ze vybrana varianta
je v souladu se vsemi stanovisky dotéenych organu.

Mgr. Bauer — (zpracovatel Vyhodnoceni vlivi UP na udrzitelny rozvoj Uzemi) podal vyklad
k doplneni Vyhodnoceni — 4 |okality pro bydleni navazujici na zastavéené uzemi, jedna
plocha ma vliv ,mekciho typu" na krajinny raz .

Zahajena rozprava.

pi. Markova CHKO LP - pozadala o vysvétleni kédu zastavitelnosti ploch (nadzemni a
podzemni casti) — vysvétlil Ing.arch. BiCik — kéd obsahuje: nazev plochy, vyskovou
uroven, koeficient zastavitelnosti nadzemnimi stavbami a Kkoeficient celkove
zastavitelnosti,

dr. RUzicka CHKO LH — zvyraznit zakres zénace — provéfi Ing. arch. Bigik, USES -
akceptovatelné &islovani uvedené v UP, trva na doplnéni tabulky USES, BK 22 -
pozadavek zachoVat predlozené reseni kolize s lokalitou Z 83, BK 7 — zduvodnit zmeénu
trasy, u 10 dil€ich navrhovych ploch nerespektovano stanovisko — nutno doresit v ramci
samostatného jednani véetné pfipominek k textoveé Casti, zasadni kategoricky problem
v navrhu UP neni, v&e bude vyjadfeno v pisemném stanovisku,

p. Bauer CHKO LP - u 10 ploch nesoulad se stanoviskem ke konceptu, Z 57 — zasadni
pfipominka k jizni &asti plochy, nutno fesit napf. rozdelenim, Z22 - pripominka
k regulativu, po diskusi k podrobnosti UP dohodnuto, Ze jednotlivé pfipominky budou
detailne reseny samostatnym jednanim,

n. Novakova SNPCS - bez pfipominek, véechny pozadavky byly zapracovany do navrhu UP,



Mgr. Havranek MPO - upozornil na to, ze navrhova plocha Z 76 zasahuje do prostoru
fluoritoveé zily — nutno dohodnout,

Divi§ M&U Rbk SPP — problém s navrhovymi plochami Z 9, Z 13, Z 25, Z 26 v pamatkoveé
zoéné Dlouhy Dul — mozno respektovat pouze historickou zastavbu, diskuse o
requlativech v teto zéne - nutno dohodnout,

MUDr. Bechyné KHS - dotaz na umisténi koridoru technické infrastruktury zda bude
respektovat téleso komunikace — odpoveédeél Ing. arch. BiCik — v maximalni mire ano,
individualni zasobovani vodou a likvidace odpadnich vod — povinnost napojeni po
vybudovani siti, vyuziti ploch po prumyslove cCinnosti — upozorneni na povinnost
likvidace ekologické zatéze, potencionalni kontaminace pudy a spodnich vod — zminit
v textové Casti, plochy parkovist az 0,5 ha — definovat v regulativech kapacitu, proverit
cislovani ploch a opravit nepresnosti mezi navrhem a oduvodnénim, protihlukova
opatfeni na ucCet stavebnika — provérit moznost vymezeni ochranneho pasma
(koridoru) komunikace | v zastaveném uzemi,

dr. Ruzicka CHKO LH - dotaz tykajici se upresneni zakladni vybavenosti ploch (tabulka
F3.1) zda jsou zterénnich uUprav vylou¢eny skladky odpadu — odpovedel Ing. arch.
BiCik — ano.

Konec rozpravy.
Ing. Sedivy — seznamil s dal§im postupem pofizovani a naslednymi Upravami navrhu UP.

Ing. Linhart podékoval za uc¢ast, pfipomnél [hutu 30 dnu pro podani stanovisek a ukoncil
spolecneé jednani.

ukonc¢eno 11.35 hod

Zapsal: J. Matousek @ o A
Ing. Zbynék Linhart
starosta mesta



PREZENCNI LISTINA

KRASNA LIPA — SPOLECNE JEDNANI O NAVRHU UP SPOLU S VYHODNOCENIM
VLIVU NA UDRZITELNY ROZVOJ UZEMi - DOPLNEK K NAVRHU UP

DATUM: 14702. 2013
S

ORGANIZACE
G =Bt it
.......... s
SAuvL S
BH &
FOPLLC 2
£ Ct1(co c,f
foike STpBor s %Zz 42/24 b
B e’ ey #ek sPe ij—J
g [owleous’ (PO Y,
M Croukiied e Wﬁ

MAGHY LG, o & B LT1A

s-Uk LP Dz

PN weck s

sk J P DEGI

HMET laere

y
W(:[/‘/ Ualrt L %ﬁ}

/7

/ff“/ ! /f?’/ﬂ'h/’ /;" g

_‘45‘/,, r 20%

o

| / /;10/4 /2
///5%1 ﬁ”\/ouh Leitho CHf
Hord ¢ K
(/ £ "\"kl_"“ Ceirbo L/~
ZY. LINHART Hesdo Km',smf_f.()%

///574 ! /é/ '4/;(//(_/




